Le transfert et le nouveau
Pierre Malengreau

A quelles conditions une psychanalyse peut-ellelyire du nouvedu? La question vaut
d’étre posée a une époque ou la clinique est toajplus menacée par la force du méme et
par le recours aux solutions symptomatiques quentme le discours du maitre. Jacques-
Alain Miller, dans son introduction a la lecture 8&minairev de Lacarf, a déja montré la
fécondité d'une telle question. Elle introduit dar®bord de certains concepts
psychanalytiques une mise en perspective qui vanadntre d’'une lecture dogmatique de
'enseignement de Lacan. Aborder le transfert daesie perspective convient tout
particulierement dans la mesure ou le nouveau edtteir du méme, qu’il soit du cote de la
répétition signifiante ou de I'inertie de jouissans’y trouvent étroitement articulés.

Cette perspective pourrait surprendre, car ce rpast sous cet angle que le transfert se
présente habituellement. La clinique quotidienneframte plutét le psychanalyste a ce qui,
dans le transfert, s'oppose a toute forme du nayveaire de renouvellement. Il y a méme
dans le transfert une incontestable répétitivitdl] gonvient de ne pas récuser. L'accrochage
imaginaire du transfert sous une forme répétitise teompeur certes, mais il n’en est pas
moins susceptible d’étre déchiffré. L'expérienceplas courante de la psychanalyse montre
cependant gu'interpréter le transfert dans ce semsseulement ne sert a rien, mais a souvent
pour effet de consolider dans I'expérience analgiglle-méme, ce qu’elle a la prétention de
dénouer.

La répétitivité du transfert n’est pas contestabiajs elle n’est pas décisive. Et la question
qui se pose alors est la suivante : en quoi lesteencomme concept pour la psychanalyse
n'est-il pas seulement une des figures de la rép@t? Ou encore, quelle ouverture, quelle
nouveauté la situation transférentielle apportket-dans I'expérience analytique ? Cette
guestion traverse I'ensemble des textes de Freudlesuransfert, et connait plusieurs
rebondissements dans I'enseignement de Lacan. Grestquestion importante puisqu’elle
porte sur la marge de manceuvre dont dispose lehasgtyste. C’est bien parce que la
répétition se subordonne au transfert, et non diisg, qu’'une mutation subjective peut étre
obtenue dans une psychanalyse.

Il convient de remarquer que ce concept n'est pgadpre de la psychanalyse. Depuis que
Freud en a introduit l'usage, il se retrouve daresgue toutes les formes de psychothérapies
qui en découlent. Elles y font toutes référenceyr ptaccentuer ou le regretter, pour le
déchiffrer ou le refuser. Les psychothérapeutefrinun large usage pour décrire avec délice
ou avec effroi la relation qui les lie a leurs pats. C'est ce que Lacan nous invite a rectifler. |
s’agit de rectifier « ce qui est impliqué communétngans I'usage que nous faisons tous les
jours de la notion, théorique, de transfértRectifier cet usage, c’est-a-dire, « le référema
expérience % Le transfert psychanalytique est indissociabléedgérience telle qu'elle a lieu
effectivement. Il est indissociable d’'une expéraede parole avec ce gu’elle comporte de réel.
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C’est de la que Freud est parti. Il est parti delque chose qui s’est d’abord présenté a lui
comme une surprise. Le transfert n’était pas pBemblée chez Freud, puisqu’il considérait
d’abord I'analyse comme un exercice de lecturetrapsfert s'est présenté sous la forme de
guelque chose de neuf et d’inattendu. Il est, peprendre une formule de J.-A. Miller, la
« conséquence surprenante de la lecture assistéecdascient 3. Vous recevez quelqu’un,
vous linvitez a parler selon la regle de l'asstoma libre, et voila que vous rencontrez
immanquablement sur cette voie, le transfert. Eu&rest méme la plus précis. Ce que vous
rencontrez immanquablement, c’est quelque choséadwbstacle a la parole. Pour Freud le
transfert, c’est ce qui fait obstacle au travaiblgtique. Le transfert, c’est d'abord une
résistance liée a I'exercice de la parole analgsant

Lacan radicalise cette découverte de Freud. L'ajgradu transfert n’est pas fortuite. Elle est
liée au fait méme de parler. Le transfert se ctuestau niveau de la parole elle-méme. « Le
transfert est constitué par la parole elle-mémenieeau du sens. [...] Parler, c’est transféfer »
Le transfert est a I'horizon de toute parole. Eest’ce dont la psychanalyse tire les
conséquences. Elle prend acte logiguement de cd'aypgrience psychanalytigue est une
experience de parole.

Une premiére facon d’en tirer conséquence est dsidérer la parole en termes d’articulation
signifiante et de production de sens. Au niveageahs, un signifiant ne vient jamais tout seul ;
il en appelle toujours un deuxieme dont il recdiétede sens et signification. C’est ce qui se
passe dés qu’'une demande s’énonce. Il y a tramifed des qu'un sujet énonce une demande,
gu’elle soit de guérison ou de savoir, de comprgibenou d’amour. Cela tient a notre statut
d'étre parlant. Toute demande implique par définitin autre susceptible d'y répondre. Ceci
définit ce que J.-A. Miller nommia dimension sémantique du transfext’est-a-dire ce qui
dans le transfert se réfere aux signifiants destiinie, et partant a lI'effet de sens quiils
déterminent. Cette dimension pourtant ne spécigeegemme telle la psychanalyse. La structure
langagiere du transfert n’est pas le propre disteapsychanalytique.

Référer le transfert a une expérience de parole ablige a prendre acte concretement de ceci,
gu’'une expérience de parole implique non seulerdest énonces, mais aussi la jouissance
gu'ils recelent. L'exercice de la parole compodajours cette double référence au signifiant
d’une part, et d’autre part a quelque chose deqlusent au réel de celui qui parle. La parole a
laguelle nous nous référons est une parole quianpag sans l'implication réelle du parleur.
Cette implication amene le psychanalyste a rectmendians le transfert non seulement un
enjeu de savoir, mais aussi quelque chose quilsexe ce savoir et qui concerne pour
chacun l'indétermination de son étre.

Le transfert s’avére étre ainsi le lieu d’une tensentre ce gu'il prolonge et ce qui le dérange,
entre ce qu’il alimente et ce qui le bouscule.nraduit de ce fait dans I'expérience une
nouvelle conjoncture que Lacan définit differemmselbn les moments de son enseignement.
L'« Introduction & I'édition allemande du premieolvme desEcrits» radicalise les
coordonnées de cette conjoncture. Il prolonge evextit dans un méme mouvement la
perspective ouverte dés le premier temps de I'gnseient de Lacan. D’ou vient le
nouveau ? Il vient, pourrait-on dire, du transfeitméme pour celui qui y consent. Nous
suivrons ici quelques balises du cheminement darLactour de la question du transfert afin
d’en extraire ce que ce texte, republié récemmans tesAutres écritsy améene de neuf.
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Intervention sur le transfert (1951)

L’ « Intervention sur le transfert » inaugure lasmien perspective du transfert. Lacan y
oppose d’emblée les effets imaginaires du transteson ressort symbolique. Le transfert y
est présenté comme un moment de stagnation, ebugeau vient de la maniere dont
'expérience analytique aborde ce moment lorsog’'tdl considere comme un moment qui
scande une « série de renversements dialecticies ».

Lacan pourtant ne se limite pas a cette fagon de Name suffit pas d’ordonner le matériel
pour que du nouveau advienne pour le sujet. « §'agit pas d'un artifice d’ordonnancement
pour un matériel [...]. Il s’agit d’'une scansion d#guctures ou se transmute pour le sujet la
vérité, et qui ne touchent pas seulement sa corapsin des choses, mais sa position méme
en tant que sujet>Ce qui est touché, ce n'est pas seulement la edmpsion des choses,
c’est la position du sujet. Que Dora reconnaisseegample sa participation au désordre du
monde qu’elle dénonce, pourrait n’étre qu'une rdselus de la névrose. Ce n’'est pas parce
gu’un sujet reconnait sa part de responsabilité ciuange pour autant de position par rapport
a ce qui lui arrive. Le golt du névrosé pour le quemet sa capacité a I'aveu de ses fautes
sont souvent insatiables. La rectification subjectilont parle Lacan est d’'un autre ordre.
Aller au-dela de ce qui se répéte dans le transferici de pair avec un changement de
position du sujet.

Une question reste ici en suspens : en quoi I'aloordransfert en termes de renversement
dialectigue modifie-t-il la position du sujet ? laacy répond quelques années plus tard dans le
Séminaira en faisant valoir I'incidence du facteur tempssiaette modification. L'efficacité
est a chercher du coté de « I'élément temps »rergtail est une dimension constitutive de la
parole elle-méme. La parole analysante « fait slegthose méme, qui n’est rien d’autre que
le concept ¥. Cette parole est créatrice du transfert. Elleeélee qu’elle produit & la dignité
du concept de transfert, a la dignité de ce quigiaé la chose est la tout en n’étant pas la. Elle
introduit de ce fait dans I'expérience une « motiorede temps .

Cette forme du temps n’est pas celle de la chrgmld.'incidence du facteur temps dans le
transfert se situe ailleurs. Elle se situe a la &l niveau du temps logique et du temps réel.
Quelques séances du cours de Miftnsacrées au texte de Lacan sur le temps logique
permettent une relecture de I'« Intervention surrd@sfert » a partir du SéminaireLacan y
précise I'opposition entre la parole vide et lagbaupleine a partir du facteur temps. La parole
vide est la parole qui se prend pour ce gquellestnfgas. C’'est une parole qui se prétend
identique a elle-méme, méme si elle change totgrtgps, comme I'eau du fleuve qui coule
sous les ponts. Si nous écrivons la parole andlyssur la ligne du temps chronologique
T1...T2...T3...Tn, nous pouvons dire que dans la parole vitelZ et T3 sont equivalents, au
sens ou ils n'ont pas d’incidence les uns surili®s. La parole vide est une parole qui pretend
se situer seulement dans la dimension du tempsi@ogique, lequel se ramene a une simple
répétition du temps 1.

La parole analysante est d’'un autre ordre. Elliida modulation du temps. Chaque parole est
toujours renvoyée a une autre parole qui la modifia fait sortir d’elle-méme. L’incidence du
facteur temps sur la parole analysante dénoteet’elé la parole au tempssur la parole au
temps1. Cette formule dénote l'effet de retour d’'une parsur elle-méme. « Toute parole a
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toujours un au-deld, soutient plusieurs fonctiemseloppe plusieurs sen$»ie temps logique
est celui qui permet de repérer I'effet de retaices nouveaux sens sur la parole.

C’est ce qui se passe d’'une maniere exemplairebutdi’'une analyse. Quand un sujet vient
trouver un psychanalyste et qu’il s’engage dansetdsetiens préliminaires, qu’est-ce qu'il
découvre ? Il découvre au tenpgue sa souffrance, énoncée au temgst une question en
attente d’une réponse. Il allait mal, et voila fjg& retrouve maintenant avec un probleme. La
ou il attendait de son interlocuteur une aideuilduppose maintenant un savoir quant a la
solution d’'un probleme. Les différents moments eleversement dialectique mis en exergue
dans I' « Intervention sur le transfert » releveatcette modulation du temps logique. Chaque
moment de cette dialectique est un moment de csiodlui porte la marque du temps. C’est
une conclusion qui change le probleme. Le nouveant\wdés lors, non pas dun seul
renversement, mais de sa succession. Le tempsugi@vere de ce fait indissociable du
temps réel. Ce qui est réel, c’est cette trajeetetrla modification du probleme au fur et a
mesure que le sujet parcourt la chaine de sedqsit La modification du probléme qui va
de conclusion en conclusion suppose de la parugt gu'il en fasse le parcours, et c’est par
ce biais qu’il est possible de saisir en quoi leaversements dialectiques du transfert
modifient le sujet. Elles le modifient par la maweiélont elles le requiérent.

Ce qui importe, ce n’est donc pas seulement la ficaton du probleme, mais la maniere
dont le sujet est impliqué dans cette modificatio@me. Le sujet lacanien n’est pas la au
préalable. C’est un sujet en voie de réalisatianptatique des séances courtes trouve ici sa
justification™. Il s'agit, d’une séance a I'autre, de précipiear moments de conclure, qui sont
autant de moment de réalisation du sujet. L'analysat invité a saisir la ponctuation de la
séance comme « une ponctuation de son progfé€e que le concept de transfert introduit
de nouveau, c’est une temporalité particuliére, temeporalité faite de ponctuations et de
renversements. Lacan anticipe ainsi dans son s#éminme formule qu’il avancera
ultérieurement, et qui traverse la premiére paléieson enseignement : « le transfert est une
relation essentiellement liée au temps et & soriemamt »-’

Séminaire « Le transfert » (1960-1961)

C’est par un tout autre bout que le Séminaire surdnsfert aborde la question. Le nouveau
ici vient, non plus d’'une référence a la tempogatiti transfert et a la maniere dont le sujet se
réalise dans la succession de ses moments dialestitte nouveau vient du rapport de la
demande d’amour de transfert au désir spécifiquelgunclut. Le commentaire dBanquet

de Platon va permettre a Lacan d’esquisser I'cateart qui prévaudra des ce moment :
I'enjeu de la demande d’amour dans le transfeestde savoir. L'amour de transfert est un
nouvel amour, un amour neuf du fait du type de oapgu’il y a entre '’Autre auquel il
s’adresse et le savoir qu'il est supposé détenir.

Lacan s’interrogeait déja dans « La direction deue@ » sur I'élément nouveau susceptible de
décaler la demande d’amour : en quoi l'interventienl’analyste n’est-t-elle pas une simple
suggestion ? Lorsque I'analyste intervient, salpagst nécessairement « recue comme venant
de la personne que le transfert lui impute d’étfele psychanalyste intervient et interpréte &
partir de la position que lui donne le transferelaCtient a la demande qui comporte par

Sibid.

“Ibid.

3 eguil F., « De la nature du consentement des aaatg aux séances courteka Cause freudienn@aris,
Navarin/Le seuil, n°46, octobre 2000.

1% acan J., « Fonction et champ de la parole etniyalge »Ecrits, Paris, Le seuil, 1966, p. 313.

M acan J., « Position de I'inconscientBgrits, Paris, Le seuil, 1966, p. 844.

18 acan J., « La direction de la cure et les prireige son pouvoir Ecrits, Paris, Le seuil, 1966, p. 591.



définition I'’Autre auquel elle s’adresse. A cet &b y a bien dans le transfert la « présence
du passé™3, et c’est ce qui donne & toute parole suggestingsuvoir.

La parole de l'analyste n’est pourtant pas que sstgon. Il y a dans le transfert quelque
chose d’irréductible, aussi loin que nous menidngelkprétation. La réalité du transfert n’est
pas seulement présence du passé, « c'est une geéseracte?. Pour qu'une parole de
'analyste ne soit pas seulement une parole suggegiour que les effets de transfert ne
soient pas seulement des effets de suggestiaytipiendre en compte un petit décalage qui
va faire toute la différence. Il faut que I'étreeglanalysant impute a son psychanalyste soit
aussi un petit peu ailleurs. « C’est donc pourwe lg sujet, a I'analyste impute d’étre (d’étre
qui soit ailleurs) . Il faut que I'étre de I'analysant impute & sorygimnalyste qu'il soit
aussi un petit peu ailleurs.

Evidemment toute la difficulté est de définir ceétre ailleurs ». Il a quelque chose a voir
avec ce que le psychanalyste introduit dans lesfeaindu fait qu’il consente a occuper la
place de celui a qui l'analysant s’adresse. Lagmés du passé dans la cure est «une
présence un peu plus que préserféearce qu'elle implique le psychanalyste. C’est ar
bout que Lacan aborde le nouveau dans le tran§ferggu’il y a de neuf dans le transfert,
c’est le psychanalyste. La présence du passé ssit @aune présence réelf@.»Le nouveau
vient de la place que le psychanalyste occupe attansfert. C’est a partir de lui qu’il est
possible d’éclairer ce qu’il en est de la véritd'dmour de transfert.

Lacan s’appuie pour cela sur la relation d’amouil qua entre Alcibiade et Socrate. A la
demande d’amour que lui adresse Alcibiade, Socégtend par un refus. Il refuse de dire ce
qui lui est précieux. Comme I'a longuement commehtd. Miller?* le refus de Socrate
conditionne I'amour d’Alcibiade. Son amour est aliipar quelque chose qui reste voilé. Ce
qui rend Socrate aimable, ce n'est pas Socrateéme, c’est l'intensité de son deésir, et
« plus il désire, plus il devient lui-méme désimis. Alcibiade est fasciné par le désir de
Socrate, et Socrate sait que plus il se préseptta de ce qu’il n’a pas, plus surgit cette
fiction qui fait miroiter au regard d’Alcibiade @pii rend l'autre aimable. Socrate sait qu’« il
n'y a rien en lui qui soit aimableé® Il sait qu'il détient ce qui est susceptible djendrer
chez Alcibiade la production du savoir sur ce quélcibiade désire.

Par son refus de nommer I'objet, Socrate engerttke son interlocuteur un appel de savoir.
Il engendre ce que Lacan nomme dans sa « Proposltaxtobre », une signification de
savoir. « Socrate sait qu'il ne détient que la iicetion qu’il engendre a retenir ce rierf»
Socrate sait que c’est a partir de ce manque qfftié a Alcibiade, que celui-ci pourra lui
supposer un objet qui le rend désirable. C’est tnsesure ou Alcibiade ne sait pas ce que
Socrate désire, qu'il est a son tour possédé wmpamour dont on peut dire que le seul mérite
de Socrate est de le désigner comme amour de drgnsf de le renvoyer a son veritable
désir $% Socrate ne détient en fait qu’une significatiorelle qu’Alcibiade lui suppose.

ZiLacan J.Le SéminairgLivre viil, Le transfertop. cit, p. 206.
Ibid.
2 acan J., « La direction de la cureop,cit, p. 591.
2 acan J.L.e SéminairgLivre viil, Le transfertop. cit, p. 206.
% acan J.L.e SéminairgLivre viil, Le transfertop. cit, p. 290.
ZMiller J.-A., « Les deux métaphores de 'amout.a,Cause freudienn®aris, Le seujln°18, juin 1991, pp.
217-222.
% acan J.L.e SéminairgLivre viil, Le transfertop. cit, p. 156.
“Miller J.-A., « Les deux métaphores de 'amouop,cit
#Lacan J., « Proposition d’octobreSxilicetl, Paris, Le Seuil, 1968, p. 22.
2 acan J.L.e SéminairgLivre viil, Le transfertop. cit, p. 212.
PMiller J.-A., « Les deux métaphores de 'amouop.cit



A l'instar d’Alcibiade, I'analysant suppose quenayste a ce qui lui manque. « Il y a dans la
manifestation du transfert quelque chose de créat®lLe sujet « construit quelque chose ».
Il construit une fiction que Lacan dénote du terdee « supposition % Le transfert est
créateur d’'une supposition qui tient a la positlonpsychanalyste. C’est parce que Socrate ne
présente pas son désir a visage découvert, qué Bugpjet supposé savoir. Il engendre a
partir du rien qu’il retient, une supposition atpaide laquelle le désir d’Alcibiade pourra étre
interprété.Ce n’est pas moi que tu aimesdit Socrate a Alcibiade mais autre chose a
travers moi

C’est a partir de la que peut étre saisi ce qusdarransfert n'est pas que répétition. Lacan
isole a partir de la subversion socratique ce quA. Miller nomme «le ressort du
transfert 3%, c’est-a-dire la transformation de ce rien quéeengtle psychanalyste, en un objet
attrayant pour I'analysant. Le nouveau vient dprisence réelle de I'analyste, en tant que ce
rien gu'il détient provoque chez lI'analysant legissement d’'une supposition que I'analyse
aura pour visée de déchiffrer. L'élément nouveaestcdonc le désir de l'analyste en tant
gu'’il permet I'émergence de cette supposition.

Les quatre concepts fondamentaux...(1964)

Cette avanceée sur la supposition d’un savoir gdide peu ce qui apparait dans le Séminaire
XI comme un Véritable tournant dans lI'enseignementLdean. Ici, les conditions de
production du nouveau ne sont plus recherchéestéuwles différents ressorts du symbolique,
mais du c6té de la présence effective du psychstealize transfert était abordé jusqu’alors
dans un contexte qui faisait valoir la suprématiesgmbolique sur le réel. Que ce soit en
termes de renversement dialectigue de la positiorsujet, ou de demande et de désir, le
nouveau était articulé a des reperes liés au syqualCe qui sert de boussole a partir du
Séminairexi, ce n’'est plus I'élucidation nécessaire des sigmii§ qui viennent de I'Autre et
qui déterminent I'orientation d’un désir. Ce quientte la pratique, c’est plutdt ce qui résiste a
cette suprématie du symbolique sur ce qui arri@mme au hasard™3. L’expérience
analytique met en évidence qu’il y a un reste gqusymbolique ne peut pas réduire, et qui
pourtant concerne le sujet dans son étre méme.

La question qui se pose alors est de savoir en ceibe création de transfert que Lacan
nomme « supposition » permet d’y accéder. En geogue le transfert comporte de neuf
permet-il d’accéder a « cet indéterminé de pur gtien’a point d’acces a la détermination »
3 Le transfert donne accés a aedéterminé de pur étren passant par une création de
meéprise que Lacan nommsujet supposé savoill y a donc la un paradoxe : c’est par
I'expérience d’'une méprise liée a ce qui se passhitlde la parole analysante, qu’un sujet
peut avoir acces a ce qu’il a de plus intime, decpart de son étre qui ne se laisse pas
déterminer par le signifiant.

Pour saisir ce paradoxe il convient de rameneraesfert a son point d’émergence. On se
tient souvent a un abord du transfert qui consisgeipposer chez le partenaire analyste un
savoir susceptible de réduire cette indétermindtioBr pour Freud, comme pour Lacan
d’ailleurs, ce qui spécifie le transfert, ce n’pat ce fait, de supposer un savoir au partenaire
analyste. Ce qui spécifie le transfert, c’est cefgit obstacle a la lecture de I'inconscient.
« Le transfert le moyen par ou s'interrompt la camivation de l'inconscient, par ou
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linconscient se referme [...]. Le transfert est sarfeture ¥. Et ce qui fait obstacle, c’est
guelque chose qui inclut la présence du psychaealyd e sujet ressent comme un brusque
virage, un tournant subit qui le fait passer d'wrsent a I'autre du discours, d’'un accent a
l'autre de la fonction de la parold’»Le sujet passe du versant de la parole qui sEnéna
dimension de l'adresse. C’est la ou le sujet s’aydau ou il se dit, que s’actualise pour lui le
psychanalyste.

Toute la différence qu'il y a entre un monologutgiiieur et I'entrée dans la séance analytique
prend forme dans cette résistance. Le psychandfysgeartie du concept du transfert, au méme
titre qu’il fait partie du concept d’inconscientef@® formule de Lacan est bien connue : «les
psychanalystes font partie du concept d'inconsgjmrisqu'ils en constituent I'adress&.»

Du fait du transfert, le psychanalyste incarne dansure cette part du sujet qui ne se laisse
pas réduire par du savoir, voire qui lui fait olot#a Ce qui manque, ce n’est pas le savoir,
puisqu’il suffit de s’y mettre pour en saisir unuboCe qui manque, c’'est cette détermination
de I'étre. Une facon simple de le cerner, c’eskedsupposer a l'autre. Si la présence reelle de
'analyste a un tel retentissement dans la cureyest pas parce que l'analyste est pris pour
un autre. C’est parce que le sujet ajoute quelhosea cette présence, quelque chose qui le
concerne dans son étre le plus intime. C’est ceLaean aborde par le bout de la fermeture
du transfert. « Ce qui cause radicalement la farreejue comporte le transfert [...], c’est ce
que jai désigné par I'objet »

Le psychanalyste incarne dans la cure cette pgnais perdue du sujet. L'objata pour
fonction d’indiquer la place d’'un manque. Il s'a@de plus apte a représenter cette part
perdue que nul savoir ne peut réduire. Il peut @imer une part, appréhendé, voire reconstruit
dans I'expérience analytique, a partir des formed g prises dans I'histoire d'un sujet, a
partir des moments ou il s’est fixé pour lui. Cbjeb que I'analyste incarne sans en connaitre
les contours, porte la trace des premiéres reremdir sujet avec I’Autre, notamment avec ce
premier Autre qu'est la mere. L'objet dénote la position du sujet a I'endroit de sa
jouissance, telle gu’elle s’est fixée lors des oanjures des premiéres expériences de
jouissance.

C’est a ces premiéres conjonctures que le champadsfert introduit en proposant au sujet
une nouvelle conjoncture. Il offre au sujet la ploge de remettre au travail, s'il le désire, la
ou les premieres mises en forme de sa jouissangegeentuellement s’en séparer, ou s'en
parer d’'une nouvelle facon. Avec la notion de sgjgiposé savoir, Lacan tente de fonder le
transfert, non plus a partir de 'amour comme dtdeacas dans le Séminaire sur le transfert,
mais a partir de la pulsion, a partir de ce qui,cdtps, s'incarne dans le langage. Le sujet
supposé savoir et I'objet dit petitdéfinissent deux abords du transfert, tel qu'idégloie
dans la rencontre contingente avec un psychanalyste

La notion de sujet supposé savoir traverse leszquiternieres années de lI'enseignement de
Lacan avec une constance qui indique son importpoge le psychanalyste. L’analysant est
en droit d’'attendre du psychanalyste en positiosujet supposé savoir, gu’il 'améne a un
autre rapport au savoir que celui auquel sa névi@$abitué. Le psychanalyste est pour une
part « incitation au savoir 8.1l « induit le sujet, le névrosé en I'occasion; se chemin ou il
linvite & la rencontre d’un sujet supposé savdtr # l'invite & aller & la rencontre d'une
fiction qui ferait croire que le savoir s’articudglr au lieu de I'’Autre comme Un, comme
unifié. Le sujet supposé savoir dénote par ce a@rtérapport au savoir qui convient au
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névrosé. Le névrosé cherche a savoir, et nous m&apas beaucoup de difficulté, au début
d’'une analyse, a 'engager dans cette voie.

Cela suppose déja un certain travail. |l s’agingiies entretiens préliminaires, d’obtenir du
sujet qu’il produise un signifiant qui lui soit gme, un signifiant de son cru, une formule bien
a lui, pour dire ce qui ne va pas pour lui. Commet tsignifiant, ce signifiant 15 cette
formule, voire cette question, comporte en Soi & promesse », un espoir de trouver en S
un rassemblemefft C'est ce qui fonde le transfert. Le sujet suppesagoir, c'est la
conjonction de ces deux termes, e 2, qui font le nceud du savoir. Le sujet supposéisavo
est la conjonction d’'unisen attente et d’'un2%orteur d’'un espoir de rassemblement. C’est la
ce qui fonde le transfert. Le sujet supposé sasaijoint deux termes,1Set &, qui font le
nceud du savoir. Il est a la conjonction d’une® attente et d’'un2porteur d’'un espoir de
rassemblement.

Ce premier abord du transfert n'est pas sans paead®tius le névrosé s’engage dans cette
voie de la supposition, plus il occulte la manidmnt il y est engagé. Le paradoxe de la
position du psychanalyste, c’est qu’en incitantnkvrosé au savoir, en encourageant ce
pousse-au-savailil se trouve dans la position « de prendre ahsaige ce qui est vraiment le
support du sujet supposé savdit > savoir I'engagement du névrosé lui-méme, s& mis
pulsionnelle. L'opération du transfert conduit aianalysant a chercher ce qui arrime son
étre au-dela des significations qu'’il produit. Edlenduit 'analysant a chercher la part de lui-
méme que sa parole engage, qu'il le veuille ou non.

Pour toucher a cette dimension du sujet suppos@rséopération analytique ne peut pas étre
seulement une incitation au savoir. Il ne suffis pkengager le névrosé dans cette voie pour
gue gquelque chose de son rapport au savoir se imold sujet supposé savoir comporte
aussi un « supposé savoir lire autreméfitun supposé savoir lire qui prenne en compte que
le grand Autre ne répond pas. L'incitation au segqoi inaugure le transfert va de pair avec
un renoncement. L'analyste et I'analysant doivemoncer a I'exercice d’'un pouvdir lls
renoncent a I'exercice du pouvoir du savoir suppBsé sa position, le psychanalyste combat
et réfute toute idée d’une totalisation a venir.

La question dés lors n'est plus de savoir s'ilfeatlé de supposer un savoir a I'Autre, mais
de se demander d’ou vient le crédit qui lui est fiea seconde partie de I'enseignement de
Lacan invite a chercher la réponse du coté de d¢eaduent effectivement du fait de
'analyste. Au départ d’une analyse, il n'y a ridlautre a attendre du psychanalyste que son
aptitude & aller « & la rencontre du désir incamscé®. Le transfert part de la. Il prend son
départ de la maniére dont I'analyste prend suetigctivement, concrétement, la dimension
du désir. En dautres termes [I'opération analytiggemmence par une sorte
d’assujettissement. Le transfert assujettit I'agaht au désir de I'analyste. Il prend son départ
de la maniére dont l'analyste se fait le suppomind’point privilégié qui a comme
caractéristique d’étre « sans aucun savlir »

Introduction a I'édition allemande... (1975)

C’est ce que précise la derniére grande référeackadan au sujet supposé savoir qu’'on
trouve dans I' « Introduction a I'édition allemandiun premier volume degcrits ».
Contrairement a Freud qui identifiait 'amour dartsfert aux amours de I'enfance, Lacan
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considére ici 'amour de transfert comme une « etievforme %° de I'amour. Le nouveau,
dans ce cas, vient de l'analyste en tant qu’il gméEe dans la cure un rapport au savoir qui
consent a la contingence.

Ce qui a lieu dans une psychanalyse passe « pamimqui transcende le sen&Cette voie
est « celle qui procéde de la supposition d’untsesavoir inconscient ». Ce n’est donc pas
le savoir inconscient qui est supposé. La moingpgeence de I'analyse révele qu’il y a bien
des choses a savoir, et que I'analyste ne saitdiiesavoir supposé. La voie de I'analyse est
autre : elle procede d’une supposition qui portdessujet. L’analysant sous transfert suppose
du sujet au savoir inconscient. Lacan est méme piéiss : I'expérience analytique procede
« de la supposition d’un sujet au savoir incondgigrit au chiffrage 3° L’analysant suppose
gu’il y a du sujet en jeu dans le fait que son dioé chiffré. Ce sujet n’est pas le sujet du
signifiant, qui se déplace selon les voies du smass celui que Lacan nommait un jour d’'une
maniére énigmatique, « sujet de la jouissanteGela veut dire concrétement que le transfert
s’articule autour de la maniere dont I'analysatgrat de I'analyste qu’il donne corps ou qu'il
préte son corps aux limites du savoir inconsciantéme ou le savoir défaille.

Une opposition simple entre deux types de savodessine a partir de la. D’'une part, un
savoir qui s’élabore du c6té du sens, du c6té dhiftéage, d’autre part, un savoir qui prend
sa valeur du c6té du chiffrage, du coté de ce guiépose comme marque, comme trait,
comme lettre propre a transcender le sens. C'est citte voie que s’engage la psychanalyse.
Elle engage le sujet dans une voie qui procédepasndus2, mais dusi, dans une voie qui
procéde de la supposition d’'un sujet du c6té ddfrage, du coété disons de ce qu’une
psychanalyse produit comme nom propre détaché dee tsignification. C’est ce que
I'analyste garantit par sa position. Il garantitqeAristote déja mettait en évidence, a savoir
que le nom propre et le savoir ne coincident°pag nom propre du sujet est un signifiant
sans particularité, un signifiant détaché de taubs.

« C'est pourquoi — ajoute Lacan — le transferidestamour »>> C’est & ce niveau que Lacan
situe ce qu’il y a de nouveau dans I'amour de feahd_’amour en jeu dans le transfert est un
amour particulier. C'est « de I'amour qui s’adressesavoir ». Cette référence au savoir
dans la conception lacanienne du transfert portedeque du paradoxe freudien : le transfert
est a la fois un moteur et un frein dans la cuetarsle type de savoir auquel il se réfere.
L'amour de transfert se répartit selon la maniewatdl fait exister I’Autre. Comment faire
exister 'Autre ? En I'aimant certes. Et pourtacg, n'est pas du méme amour qu’il s’agit,
selon que cet amour porte sur ce qui se déchifireur ce qui se présente comme chiffré,
selon qu’il s’agit de I'amour da2 ou de I'amour d1 L'amour dus2 est un amour qui porte
sur la voie du sens. C'est un amour qui porte susdvoir qui s’élabore du coté du
déchiffrage. L’analysant aime I'Autre pour ce qusidit, ou pour le savoir dans lequel il
pourrait encore se reconnaitre. Promouvoir 'amdursavoir revient alors a encourager
'analysant a prolonger I'amour courant de trartséer amour pour son inconscient. L’amour
de transfert peut étre dans ce cas une fagon demeouloir savoir.

L’amour dusi est autre chose. C’est un amour pas comme lessalits’agit, écrit Lacan, d’

« un sentiment qui prend 1a une si nouvelle formelte y introduit la subversion 3.Lacan
indique la l'introduction d’'un changement radicBlans le transfert, 'amour a une forme
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subversive, « non qu’elle soit moins illusoire, sagju’elle se donne un partenaire qui a
chance de répondre®»L’amour de transfert a ceci de nouveau, qu'il earg un partenaire
gui a chance de répondre, un partenaire pourde eliffin Autre, radicalement Autre.

Passer d’'un Autre qui répond a un Autre qui aiinclkeade répondre dénote une des mutations
subjectives qu’un sujet peut attendre d’'une psyalyar. L'introduction de la chance dans la
réponse de I’Autre modifie fondamentalement leustdée cette réponse. Un partenaire qui ait
chance de répondre est un partenaire qui réintratfuis le savoir que nous produisons de
qguoi relancer I'élaboration, soit un momentham-heur Le transfert offre cette chance de
rencontrer un Autre de contingence la méme ou larosé s’habitue au régne de
'uniformisation du méme. Il offre a I'analysanbpportunité de ne pas reculer devant la part
hasardeuse de son existence.

L’amour du savoir dans ce cas n’est pas 'amoumdiitre. C’est un amour qui porte sur ce
gue la cure a quelque chance de produire de n&nédd pour chacun. Cela suppose la
rencontre avec un partenaire qui se maintienne @nouvel objet, c’est-a-dire un partenaire
qui se maintienne au niveau de I'élaboration d'avoi& non programmeé.
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